PATENTTI- JA REKISTERIHALLITUS PAATOS PATENTINHALTIJALLE - patentti kumottu véitteen

johdosta
19.12.2022
FI-14500 [ITTALA
FINLAND
Patentti nro 129193
Patenttihakemus nro 20200014

Patentinhaltija

Asiamies I

Vaitteentekija(t) Ensto Building Systems Finland Oy

limoittakaa patentin numero kirjelmassanne Patentti- ja rekisterihallitukselle.

Patentti- ja rekisterihallitus on tutkinut yll& mainittua patenttianne vastaan esitetyn véitteen. Patentti-
ja rekisterihallitus harkitsee oikeaksi kumota patentin patenttilain 25 §:n 1 momentin 1 kohdan nojalla
seuraavilla perusteilla:

PAATOKSEN PERUSTANA OLEVAT ASIAKIRJAT

Vaite

Vaitteentekija Ensto Building Systems Finland Oy vaatii 20.1.2022 vastaanotetussa vaitteessa patentin

kumoamista kokonaisuudessaan, koska:

1. patentti kdsittda sellaista, mika ei ole ilmennyt hakemuksesta sité tehtdessé,

2. patentti tarkoittaa keksintd4a, jota ei ole esitetty niin selvasti, ettd ammattimies voi sen perusteella kayttaa
keksint64a, ja koska

3. patentti on mydnnetty, vaikka patenttilain 2 §:ssa sdadettyja ehtoja ei ole taytetty.

Viitejulkaisut

Vaitteen tueksi véitteentekija on esittanyt seuraavat julkaisut:

D1: FI 11841 U

D2: oikea etuoikeustodistus NO 20171547

D3: DE 19511352 A] (Stiebel Eltron)

D4: US 2013/263034 A1 (Nest Labs)

D5: US 2012/0191257 A1 (Corcoran et al.)

D6: US 2014/0217186 A1 (Blue Radios)

D7: US 2015/148964 A1 (Honeywell International)

D8: US 2016/040903 A1 (Honeywell International)

D9: US 2007206740 A1 (Iggulden et al.)

D10: WO 2013/058820 A1 (Nest Labs)

D11: US 2005/0040247 A1 (Honeywell International)

D12: Danfoss Eco, todisteena ominaisuuksista kuvakaappaus verkkosivustolta
https://web.archive.org/web/20170828005548/http://smartheating.danfoss.com/danfoss-eco, joka osoittaa
sivustolla http://smartheating.danfoss.com/danfoss-eco julki ollutta tietoa

paivamaéaralla 28.8.2017

D13: US 2008/0191045 A1 (Harter)

D14 — Kayttdohje (Ensto), paivatty 11.1.2011 — tuotteet esitelty esim. D15 (s. 43) ja myyty D16, D17
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D15: Kuvasto 2009 (Ensto), painotalon paivadys takasivun oikeassa reunassa
D16: Lasku 24.9.2010 (Ensto), hintatiedot peitetty salassapidettavina

D17: Lasku 15.11.2011 (Ensto), hintatiedot peitetty salassapidettavind)

D18 - US 2521173 A (M. Koral)

Paatoksen kohteena olevat patenttivaatimukset
Paatoksen kohteena ovat patentin FI 129193 patenttivaatimukset 1-7.

Itsendisessa patenttivaatimuksen maarittdma laite siséltda seuraavat piirteet:
(a) ltsendisesti toimiva ohjelmoitava termostaatti joka kéasittaa

(b) lammitystiedon (8a) vastaanottavan antennin (13),

(c) vastaanotetun [ammitystiedon (8a) tallennukseen ja kasittelyyn jarjestetyn
digitaalijarjestelman,

(d) reaaliaikakellon (16) ja

(e) perustavoitelampdtilan asettamiseen kaytettdvan nupin (2),

tunnettu siita, etta termostaatti (1) on

(f) saatdasteikolla (2a) varustettu

(g) naytoton ohjelmoitava termostaatti ja

(h) termostaatin seka termostaatin ohjaaman lammittimen (4, 4a, 4b) laitekotelo on yhteinen.

Itsendinen vaatimus 6 kohdistuu menetelmdan lammitystiedon kdyttamiseksi laitevaatimusta vastaavassa
itsendisesti toimivassa ohjelmoitavassa termostaatissa ja lahettdmiseksi itsendisesti toimivaan
ohjelmoitavaan termostaattiin.

Epéaitsendisissd patenttivaatimuksissa 2-5 on esitetty laitteen ja epaitsendisesséa patenttivaatimuksessa 7
menetelman lisapiirteita.

Vaitteen perustelut
Patentti ksittdd uutta asiaa

Vaitteessa esitetdan, ettd patenttivaatimuksen 1 piirre h on ns. vélillinen yleistys selitysosan ja alkuperaisen
vaatimuksen 9 suoritusmuodosta, jossa termostaatti on asennettu samaan koteloon sahkélammityslaitteen
kanssa.

Véitteen mukaan patentin perusasiakirjasta ei myoskaan I6ydy tukea sille, ettd termostaatti siséaltéisi
laitekotelon, vaan ainoastaan sen, ettd termostaatti ja sdhkdlammitin on koteloitu saman kotelon sisélle.

Keksint6é ei ole esitetty riittédvan selvésti

Vaitteessa esitetdan, ettd keksintoa ei ole esitetty riittavédn selvasti, jotta alan ammattimies ymmartaisi
riittdvan selvésti, mista "tavoiteltu keksinndllisella tavalla aikaansaatu

kustannussaasto syntyy ja pystyisi siten aikaansaamaan edullisemman alytermostaatin”. Vaitteentekija
kuitenkin myontaa, ettd naytéttomyys sellaisenaan vdhenté kustannuksia.

Etuoikeus ei ole pétevé

Vaitteen mukaan piirteelle e, menetelmavaatimukselle ja ilmaukselle lAmmitystieto ei 10ydy tukea
etuoikeusasiakirjasta ja lisaksi vaitepatentin itsendisesta vaatimuksesta on jatetty pois olennaisia

piirteita ja siihen on lisatty uusia piirteitd. TAman vuoksi vaitteentekija katsoo, ettd etuoikeus norjalaiseen
patenttihakemukseen NO 2017547 ei ole pateva. Vaitteessa myds huomautetaan, etta patentinhaltijan
hakemuskasittelyn yhteydessa toimittama etuoikeustodistus ei ole etuoikeustodistus ja viitataan oikeaan
etuoikeustodistukseen D2, joka ei ole ollut Patentti ja rekisterihallituksen kaytettdvissd hakemuskasittelyn
aikana ja jossa selitys ja patenttivaatimukset ovat suomeksi.
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Uutuus ja keksinndllisyys

Vaitteen mukaan itsendiset patenttivaatimukset eivat eroa olennaisesti julkaisuiden D1, D3, D4, D7, D8, D10
ja D12 tekniikasta. Perusteluja kdyddan lapi alla osiossa "Olennainen ero (keksinndllisyys)”.

Patentinhaltijan ja vaitteentekijan lausumat

20.1.2022 vastaanotettu vaite

29.6.2022 vastaanotettu patentinhaltijan lausuma
18.8.2022 vastaanotettu vaitteentekijén lausuma
5.9.2022 vastaanotettu patentinhaltijan lausuma

Patentinhaltija esittdd 29.6.2022 lahettamassaan lausumassa seuraavat vasta-argumentit vaiteperusteisiin:

Vaitetyn uuden asian lisddmisen osalta patentinhaltija esittda, etta patentin "kuvatun kaltainen
sahkovirtaa ohjaava termostaatti ei liity mitenk&an vesipatteria ohjaavaan Devin laitteeseen D12 joka
ohjaa ty6ntamalla vesiventtiilin karaa” ja etta keksintd "itsessaan rajaa kayton (alan ammattilaisen
silmissd) intergoidussa [sic] ratkaisussa sahkdlammittimiin®.

Keksinndn riittdvan esittamisen osalta hakija toteaa, ettd "Ensto itse valmistaa ja myy keksinndssa
kuvatun mukaisia termostaatteja ja ettd "patentin kuvauksen toteutettavuudessa ei pitéisi olla mitdan
epéaselvaa”.

Etuoikeuden patemattémyyden osalta hakija toteaa, etta vaaran etuoikeustodistuksen lahettaminen

on ollut tahatonta, ettd sanojen lammitystieto, viikko-ohjelma, tavoitelampdtila, perustavoitelampétila,
saatdasteikko osalta "vaitteessa niitd kasitellddn kuin vakiintuneita termeja joilla olisi jokin yksikasitteinen
oikea selitys tai merkitys” vaikka néin ei olekaan, ja ettd "niiden vertailu keskenaan yksittaisina
irroitettuna sanoina ei siis ole lainkaan relevanttia eikd mielekasta”.

Julkaisu D1 ei voi olla este, koska se on tullut julkiseksi vanhimman etuoikeuspaivan jalkeen.

Julkaisut D3 ja D8 eivét ole patentoitavuuden esteitd Suomessa ja muissa keksinnélle patentin
mydnténeissa virastoissa esitetyin perustein.

Julkaisuissa D4 ja D10 puuttuu piirre g.

Julkaisu D7 ei koske itsendisesti toimivia termostaatteja eikd ole relevantti mydnnetyn patentin kannalta.

Vaitteentekijan 18.8.2022 lahettdmassé lausumassa pidetaan kiinni vaitekirjelmassa esitetyissd perusteista
ja todetaan mm., ettd Enston tuotteilla ei ole merkitysta vaitepatentissa kuvatun keksinnén patentoitavuuden
kannalta.

Koska véitteentekija ei patentinhaltijan 5.9.2022 paivatyn lausuman mukaan ole esittdnyt mitdan uutta
lausumassaan, ei patentinhaltija nde tarpeelliseksi lausua asiasta enempaa.
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PAATOKSEN PERUSTELUT

Vaitteen ottaminen kasiteltavaksi

Patentti- ja rekisterihallitus katsoo, etta vaite tayttaa sille asetetut ehdot (PatL 24 §, PatA 33 §), ja ottaa
vditteen kasiteltavaksi.

Huomioon otetut julkaisut

Vaitteen ratkaisemisessa on otettu huomioon julkaisut D1-D10 ja D12-D18. Julkaisuun D11 ei ole viitattu
vaiteperusteissa, eika sita nain ollen oteta huomioon. Alan ammattimiehen termostaattien kotelointia
koskevaa yleistietdmysta patenttihakemuksen etuoikeuspéivdna kuvamaan esitettyjen julkaisujen D14

ja D15 osalta todettakoon, ettd syyté epailla niiden julkiseksituloa ennen etuoikeuspéaivaa ei ole eika
patentinhaltijakaan ole sita kiistényt.

Patenttivaatimusten muutokset (PatL 25 § 1 mom. 3 kohta)

Kuten vaitteentekija esittaa, vaitepatentin perusasiakirja ei eksplisiittisesti sisélld sita, ettd mika tahansa
lammityslaite olisi koteloitu samaan koteloon lammittimen kanssa. Perusasiakirjan asian kannalta olennaisin
virke on seuraava: "A heating device controlled by the thermostat according to the invention may be
separate from the thermostat or the thermostat may be housed into one entity with the electric heating
device”. Virke on siltd osin epéselva, ettd sen lopussa viitataan maaraisella artikkelilla sahkdélammittimeen
("the elecric heating device”), vaikka aiemmin virkkeesséa on esitelty yleinen [ammitin ("a heating device”).
Sahkoélammitinta ei ole mainittu mydskdan aiemmin perusasiakirjassa. Vaikka asialla ei ole merkitysta
vaitepaatdksen kannalta, todettakoon, ettd norjalaisen etuoikeushakemuksen perusasiakirjan vastaavassa
kohdassa ei puhuta sahkélammittimesta vaan piirrettd h vastaavasti pelkasta lammittimesta.

Vaikka hakemuksen perusasiakirjasta, esimerkiksi edella lainatusta virkkeesta, kdy suoraan ja
yksikasitteisesti ilmi se, ettd keksinndn mukaisella termostaatilla voidaan ohjata yleisesti mitd tahansa
lammitint&, voidaan yhteisen kotelon katsoa véitteentekijan esittdmin perustein olevan esitetty hakemuksen
perusasiakirjassa vain sdhkdldmmittimen yhteydessa. Néin ollen kyseessé voidaan katsoa olevan ns.
intermediate generalisation”, josta vaitteentekijan kayttéda ilmausta "vélillinen yleistys”.

Kuten vaitteentekija huomauttaa "valillisen yleistyksen” hyvaksyttdvyydesta on viljalti eurooppalaista
oikeuskaytantoa, ja asiaa kasitelldédn sekd Euroopan patenttiviraston (EPO) tutkimusohjeiden osiossa

H V-3.2.1 ettd EPOn valituslautakuntapaatdsten Case law -kokoelman (2019 painos) osiossa I.E.1.9.
Yleisesti ottaen téllainen yleistys voidaan hyvédksya vain, jos perusasiakirjan piirreyhdistelméasta lisatylla ja
yhdistelméasta poisjatetylla piirteella ei ole rakenteellista ja funktionaalista yhteyttd. Perusasiakirjan tietysta
suoritusmuodosta poimittu piirteen lisddminen voidaan hyvéksya, jos piirre ei erottamattomasti linkity
suoritusmuodon muihin piirteisiin ja piirteen yleistava erottaminen on perusasiakirja kokonaisuudessaan
huomioiden perusteltua.

Piirteet "lammitin on sdhkdlammitin” ja "termostaatin ja lAmmittimen kotelo on yhteinen” eivét linkity toisiinsa
siten, etté niilld olisi katsottava oleva sellainen rakenteellinen ja funktionaalinen yhteys, jonka perusteella
piirteet olisivat toisiinsa erottamattomassa yhteydessa, eiké vaitteentekija ole esittanyt perusteluja tallaiselle
yhteydelle. Hakemuksen perusasiakirjassa puhutaan monessa yhteydessa lammittimesta yleisesti (esim.
edelld lainattua virkettd edeltava virke “The thermostat and the method according to the invention, later
called also as the solution, is used to regulate temperature of a heating device”). Taméan ja esimerkiksi
edelld mainitun Kieliopillisesti kyseenalaisen virkkeen perusteella piiteen h mukainen yleistys, jossa
mainittu kotelointiratkaisu koskee mitéa tahansa lammitinté, voidaan katsoa olevan oikeutettu perusasiakirja
kokonaisuutena huomioiden.

Vaitteentekijan nakemykseen mukaan vaatimus 1 maarittaa ratkaisun, jossa termostaatin itsensd osana
ja termostaatin laitekotelona olisi myds [ammittimen laitekotelo, ja ettd perusasiakirjasta ei 160ydy tukea
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tallaiselle ratkaisulle. Vaikka vaatimuksen johdanto-osan ja piirteen h yhdistelman voitaisiinkin katsoa olevan
talta osin monitulkintainen, on kyseessa enintdéan vaatimuksen selkeyttd koskeva puute. Perusasiakirjasta
I6ytyy yksikasitteisesti tuki yhteiselle koteloinnille, eikd vaatimuksen 1 teknisen suojapiirin laajin jarkeva
tulkinta kata mitdan sellaista, jota ei talta osin olisi esitetty hakemuksen perusasiakirjassa. Patentti ja
rekisterihallituksen tulkinnan mukaan piirre h rajaa vaatimuksen 1 suojapiiriin laitteisiin, jotka sisdltavat
saatéelementtind toimivan termostaatin, lammittimen ja ndiden yhteisen kotelon, vaikka johdanto-osan

piirre a itsessaan viittaakin pelkk&an termostaattiin (vrt. ensimmaisen valipdatéksen osio "Subject of novelty
search and the technical scope of independent claims”).

Nain ollen patentti ei kasita sellaista, mika ei ole ilmennyt hakemuksesta sita tehtdessa (PatL 25 § 1 mom. 3
kohta).

Keksinnén kuvauksen riittavyys (PatL 25 § 1 mom. 2 kohta)

Vaitteentekijan mukaan vaitepatentissa keksintéa ei ole esitetty riittdvan selvasti, jotta alan ammattimies
"ymmartaisi, misté tavoiteltu keksinnollisella tavalla aikaansaatu kustannusséaéasto syntyy ja pystyisi siten
aikaansaamaan edullisemman alytermostaatin”. Yksikaan vaatimus ei kuitenkaan méaarittele "edullisempaa
termostaattia” tai "kustannussaastoja”, ja pelkastdan tasta syysta vaitteentekijan argumenttia ei voida
hyvaksyé. Toisaalta on selvaa, kuten vaitteentekijakin myontaa, ettd hakemuksessa viitatut kustannussaastot
saavutetuttaan naytén poisjattamisella.

Nain ollen keksint6 on patentissa esitetty niin selvasti, ettd ammattimies voi sen perusteella kdyttaa
keksintda.

Uutuus (PatL 25 § 1 mom. 1 kohta; PatL 2 §)

Yksikaan véitteessa esitetty julkaisu ei vaitekirjelmén mukaisesti sisélla kaikkia itsenaisten vaatimusten
piirteitd, mink& vuoksi kaikkien vaatimusten kohteet ovat uusia.

Olennainen ero (keksinndllisyys) (PatL 25 § 1 mom. 1 kohta; PatL 2 §)
Etuoikeuden péatevyys

Koska julkaisu D1 on tullut julkiseksi ennen hakemuksen tekemispéivdd mutta vanhimman pyydetyn
etuoikeuspaivan 27.9.2017 jélkeen, on kyseisen etuoikeuden péatevyydella merkitystd patenttivaatimusten
kohteiden keksinndllisyyden arvioinnin kannalta.

Kuten vaitteentekija esittda, on norjalaisen etuoikeushakemuksen NO20171547 etuoikeustodistuksessa

D2 esitetty oikea perusasiakirja kiistatta suomenkielinen ja etuoikeuden patevyytta tulee tarkastella
suhteessa kyseisen perusasiakirjan sisaltoon. Virastokasittelyn yhteydessa kaytéssa ollut hakemuksen
englanninkielinen perusasiakirja, joka esimerkiksi Espacenet-palvelusta 16ytyy kohdasta "original document”,
vaikuttaisi eroavan suomenkielisen perusasiakirjan teknisesta sisallosta ainakin siind, ettd kdannodksen
vaatimuksissa kdytetdan vaitepatenttia vastaavasti iimausta "heating data”, kun taas perusasiakirjan
vaatimuksissa kaytetdaan ilmausta "viikko-ohjelma”. Vaikka asialla ei ole merkitystéa vaitepaatoksen

kannalta, Norjan patenttiviraston tietokannan mukaan hakija on toimittanut ainakin edelld mainitun kohdan
osalta epadtarkan englanninnoksen 21.12.2017, joka on my6hemmin kuin hyédyllisyysmallijulkaisun D1
julkiseksitulopaiva 27.10.2017.

Vaitekirjeessa esitetyn mukaisesti etuoikeushakemuksen perusasiakirjasta ei kay ilmi ilmausta
“lammitystieto”. Patentti- ja rekisterihallitus katsoo, ettd toisin kuin vaitekirjeessa esitetdan, alan
ammattimiehen ndkdkulmasta perusasiakirjasta kdy yksikasitteisesti ilmi, ettd termostaatin
vastaanottama "viikko-ohjelma”, jota kaytetdan lammonsaatéon ja joka termina on alalla tunnettu, sisaltaa
“lammitystietoa” (ks. esim. perusasiakirjan sivu 1: rivit 21-22).

Sen sijaan véitteentekija on oikeassa siind, ettad "lammitystieto” on késitteend laajempi kuin "viikko-
ohjelma”, ja néin ollen sen siséllyttaminen laajentaa vaatimuksen 1 suojapiiria suhteessa siihen, mita
on opetettu norjalaisen etuoikeushakemuksen NO20171547 suomenkielisessa perusasiakirjassa.
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Lisaksi vaikuttaisi siltd, ettd etuoikeushakemuksen perusasiakirjan englanninnoksessa on laajennettu
suomenkielisen perusasiakirjan ilmaus "mikrokontrolleri” véitepatentin vaatimusta 1 vastaavaan muotoon
“digital means”, minkd vuoksi mydskaan kyseinen ilmaus ei vaikuttaisi kdyvan suoraan ja yksikasitteisesti
ilmi etuoikeushakemuksen perusasiakirjasta. Nain ollen kyseinen etuoikeuspyynto ei ole pateva, ja
varhaisimmaksi etuoikeuspadivaksi katsotaan eurooppalaisen patenttihakemuksen EP3462273
tekemispaiva 14.12.2017.

Mita tulee piirteeseen e, Patentti- ja rekisterihallitus katsoo, ettd vaitepatentin ilmaus “perustavoitelampétila”
vastaa teknisen suojapiirinsd osalta etuoikeushakemuksen "tavoiteldmpétilaa” ja ettd terminologiaan
liittyvat mahdolliset semanttiset erot vaikuttavat enintdan vaitepatentin vaatimusasetelman selvyyteen, eivét
etuoikeuden péatevyyteen tai siihen, pystyisikd alan ammattimies toteuttamaan keksinnén.

Toisin kuin véitteentekija esittdd, patenttivaatimukset eivat maarita keksintdéa "laajimmassa muodossaan”
vaan ainoastaan suojauksen kohteen. N&in ollen sill3, ettd etuoikeushakemuksen itsendiset
vaatimukset sisaltdvat piirteita, joita ei esiinny vaitepatentin itsendisissd vaatimuksissa, ei ole merkitysta
etuoikeuden patevyyden kannalta. Olennaista on se, onko vaatimusten maarittdma keksintd kuvattu
etuoikeushakemuksen perusasiakirjassa.

Piirteiden f ja h yhdistelmén osalta Patentti- ja rekisterihallitus katsoo, ettad sdatéasteikko siséltyy
implisiittisesti kaikkiin hakemuksessa kuvattuihin ndyt6ttdman termostaatin suoritusmuotoihin erityisesti

siind valossa, mitd hakemuksessa tarkoitetaan ilmauksella "itsenéaisesti toimiva”. Toisaalta sdatbasteikolla ja
koteloinnilla, vastaavasti kuin edelld on todettu koteloinnin ja lammittimen osalta, ei ole sellaista toiminnallista
yhteyttd, jonka perusteella niiden yhdistamiselle ei olisi katsottava I6ytyvan tukea etuoikeushakemuksesta.

Mita tulee menetelmavaatimukseen 6, Patentti- ja rekisterihallitus katsoo, ettd ilmauksia "lammitystieto”
ja "digitaalijarjestelma” lukuun ottamatta etuoikeushakemuksesta I6ytyy vahintaankin implisiittinen tuki
vaatimuksen mukaiselle menetelmaélle.

Vaatimukset 1-7 suhteessa julkaisuun D1

Koska vanhimman etuoikeuspyynndn ei katsota olevan pateva, edustaa julkaisu D1 1&hinta tekniikan tasoa
itsendisissa vaatimuksissa méaéritellylle keksinndlle.

Kuten ensimmaisessa valipaatoksessa ja véitekirjelmassa on esitetty, sisaltda julkaisu vaatimuksen 1 piirteet
a—g ja lammittimen, mutta ei piirteen h mukaista laitekoteloratkaisua.

Koska julkaisu D1 ei mainitse mitdan l[Ammittimen ja termostaatin sijoittelusta, on kyseista eroa vastaava
objektiivinen tekninen ongelma lammittimen ja termostaatin sijoittaminen. Kyseisten komponenttien
sijoittaminen yhteiseen laitekoteloon oli hakemuksen etuoikeuspdivana yleisesti tunnettua, kuten yleista
tekniikan tasoa edustavat julkaisut D14, D15 ja D18 osoittavat, ja yhteiskoteloinnin edut, kuten ratkaisun
kompaktius, olisivat olleet alan ammattimiehelle ilmeisia. Niinpd yksi alan ammattimiehelle ilmeinen
sijoitteluratkaisu olisi ollut sijoittaa termostaatti ja Iammitin yhteiseen laitekoteloon.

Nain ollen itsendisen vaatimuksen 1 kohde ei eroa olennaisesti julkaisun D1 tekniikasta. Vastaavin perustein
mydskaan vaatimuksen 6 ei eroa olennaisesti julkaisun D1 tekniikasta.

Julkaisu D1 sisaltda kaikki epéitsenaisten vaatimusten 2-5 ja 7 lisapiirteet (ks. sivu 3: rivit 18-26). N&in ollen
yhdenké&éan epéitsenéisen vaatimuksen kohde ei eroa olennaisesti julkaisun D1 tekniikasta.

Termin "sé&étoasteikko” tulkinta

Vaitteentekijan mukaan saatdasteikko on pelkka visuaalinen indikaattori, jolla ei ole teknistd vaikusta.
Toisin kuin vaitteentekija antaa ymmartaa, hakemuksen kasittelyn yhteydesséa ei ole vaitetty sdatdasteikon
ratkaisevan “konfliktin poistamiseen” liittyvaa teknistd ongelmaa, eika patenttia ole mydnnetty kyseiseen
teknisen ongelman ratkaisuun perustuen.

Patenttivaatimuksen teknista suojapiiria arvioitaessa vaatimuksen maaritteita tulee tulkita,

hakemus kokonaisuudessaan huomioiden, laajimmalla jarkevélla tavalla. Piirteen f ilmaukselle
"sddtdasteikko” (perusasiakirjassa "setting dial”) ei vaikuttaisi olevan yksikasitteistda maaritelmaa
vaitepatentin tekniikan alan viitekehyksessa. Esimerkiksi tulkinnan, jonka mukaan sdatéasteikko voisi
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olla pelkka termostaattiin piirretty asteikko ilman mink&éanlaista teknista yhteytta termostaatilla asetettuun
lampdtilaan, ei ole katsottu menevan vaatimuksen laajimpaan jarkevaan suojapiiriin.

Hakemuskasittelyn yhteydessa itsendisten vaatimusten teknistd suojapiirid on hakemuksen selityksen
valossa tulkittu niin, etta piirteiden a ja e—g yhdistelma rajoittaa patentin suojapiirin ratkaisuihin, joissa tiettyd
termostaatilla asetettua lampétilaa vastaa tietty asteikon nayttdma saaténupin asento (ks. ensimmaisen
valipaatoksen osio "Subject of novelty search and the technical scope of independent claims”). Talla
tulkinnalla, jonka Patentti ja rekisterihallitus katsoo edelleen oleva perusteltu, piirre ei ole pelkkaa tietojen
esittamistd. Keksinnodllisyyden suhteessa hakemuskasittelysséa esiin nostettuihin julkaisuihin D3 ja D8 on
katsottu perustuvan siihen, ettd alan ammattimiehelle ei olisi iimeistd varustaa julkaisuiden termostaatteja
kyseisenlaisella sdatdasteikolla.

ltsenéiset vaatimukset 1 ja 6 suhteessa julkaisuihin D3 ja D8

Edelld esitetyn tulkinnan mukaisesti julkaisuista D3 ja D8 puuttuva sadatdasteikko mahdollistaa kayttajan
suorittaman tavoitelampdétilan asettamisen ja asetetun lampdétilan indikoimisen ko. julkaisuihin nahden
vaihtoehtoisella tavalla, ja silla on nain ollen tekninen vaikutus.

Alan ammattimiehelle olisi ilmeista julkaisun D3 perusteella toteuttaa termostaatti siten, etté kiertokytkimelta
vaikuttuvalla rakenteella 9 ("Geber”, ks. kuva 1) voidaan muuttaa tavoitelampdtilaa ja muutettu lAmpdtila
naytetaan naytolla, mutta ei sitd, ettd rakenne 9 muutettaisiin sisaltamaan saatdasteikon.

Vastaavasti julkaisun D8 kohdalla alan ammattimiehelle olisi ilmeista, ettd kuvissa 1-6 ndkyvalla saatimelld
sdadettéisiin tavoitelampétilaa, joka ndytetdan termostaatin naytolla tai dlypuhelimella (ks. kappale [0036]),
mutta saatdasteikon lisdamista ei voida pitda ilmeisena.

Siita, ettd saatoasteikot ovat tunnettuja sellaisista termostaateista, jotka eivat sisélla nayttoa ja/tai
mobiiliapplikaatiota, ei seuraa, ettéd saatdasteikon lisdadminen julkaisuiden D3 tai D8 ratkaisuihin olisi
ilmeista. My6skaan siita, ettd nayt6ttéméat saatdasteikolliset termostaatit, kuten julkaisussa D15 esitetty
ratkaisu, sindnséa edustavat alan ammattimiehen yleistietoa, ei seuraa piirreyhdistelman a—g ilmeisyys.
limeisyys ei seuraa mydskaén siitd, etta toisenlaisessa termostaattiratkaisussa, kuten julkaisun D13 ratkaisu,
manuaalinen s&atd voi ohittaa ohjelmoinnin ja toisinpain.

Olennaisesta on se, ettd vaikka alan ammattimies voisikin muuttaa julkaisun D3 toimintaperiaatetta siten,
ettd termostaatti sisdltaisi sadatdasteikon, ei ole nahtavissa eika vaitteentekija ole esittényt syyta, miksi alan
ammattimies teknisen ongelman ratkaistakseen paatyisi muuttamaan julkaisun termostaattia siten, etta se
vastaisi vaatimuksissa 1 ja 6 maaritettya keksintoa. Sama patee julkaisuun D8.

ltsenéiset vaatimukset 1 ja 6 suhteessa julkaisuihin D4, D7, D10

Julkaisut D4, D7 ja D10, joiden termostaatit ovat naytollisid, edustavat vaitepatentin itsendisille vaatimuksille
enintdan yhta laheista tekniikkaa kuin julkaisuiden D3 ja D8 ratkaisut.

Vaikka alan ammattimiehelle olisikin ilmeista jattda kyseisten termostaattien naytto ja edelleen asettaa
tavoiteldmpétila kierrettdvalla kehalla seka nayttdd asetettu [ampdétila pelkdstaan alypuhelimen graafisella
kayttoliittymalla, ei alan ammattimiehelle, vastaavin perustein kuin edella on esitetty, olisi ilmeista varustaa
naytétonta termostaattia edelld esitetyn tulkinnan mukaisella saatdasteikolla.

Itsendiset vaatimukset 1 ja 6 suhteessa julkaisuun D12

Toisin kuin véitteentekija antaa ymmartaa, julkaisusta D12 ei kdy ilmi, etta siind esitetyn termostaatin naytto
ei olisi valttamaton osa ratkaisua. Vastaavin perustein kuin edelld on esitetty julkaisuiden D3, D4, D7, D8 ja
D10 osalta, julkaisun D12 ei katsota tekevén ilmeiseksi ainakaan sellaista naytotonta ratkaisua, jossa olisi
edelld tehdyn tulkinnan mukainen saatdasteikko.

Epditsendiset vaatimukset 1 ja 6 suhteessa julkaisuihin D3, D4, D7, D8, D10 ja D12

Koska itsendisten vaatimusten kohteet eroavat olennaisesti julkaisuiden D3, D4, D7, D8, D10 tai D12
tekniikasta, ovat myds epéitsenéisten vaatimusten 2-5 ja 7 kohteet keksinnéllisid naihin julkaisuihin ndhden.
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YHTEENVETO PAATOKSESTA

Patentti ei kasita sellaista, mika ei ole ilmennyt hakemuksesta sita tehtaessa (PatL 25 § 1 mom. 3 kohta).

Keksintd on esitetty patentissa niin selvasti, ettd ammattimies voi sen perusteella kayttda keksintéa (PatL 25

§ 1 mom. 2 kohta).

Patentin patenttivaatimusten 1-7 kohteet ovat uusia mutta eivéat eroa olennaisesti ennestédén tunnetusta

tekniikasta (PatL 25 § 1 mom. 1 kohta, PatL 2 §).

Patentti- ja rekisterihallitus kumoaa patentin Fl1 129193 patenttilain 25 §:n 1 momentin 1 kohdan nojalla, silla

mydnnetyn patentin patenttivaatimukset 1-7 eivat tayta patenttilain 2 §:ssa sdddettyja ehtoja.

Lyhenteet

PatL = patenttilaki
PatA = patenttiasetus

Johtava tutkijainsinoori Antti Salmela
Johtava tutkijainsinoori Jaakko Hosio
Puhelin: 029 509 5000

Témaé asiakirja on koneellisesti allekirjoitettu.

onersena N

Patentti- ja rekisterihallituksen merkint6ja:
Paatds on annettu tiedoksi saantitodistusta vastaan

P&aatoés on annettu tiedoksi kuuluttamalla Patentti- ja rekisterihallituksen
julkaisemassa lehdessa

P&aatoés on annettu tiedoksi hakijalle/asiamiehelle/lahetille
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