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Patentti pysyy voimassa muutetussa muodossa

Patentti- ja rekisterihallitus (PRH) on tutkinut ylla mainittua patenttia vastaan tehdyn
vaitteen. PRH pitaa patentin voimassa muutetussa muodossa. (Patenttilaki 25 § 3 mom.)

Patentinhaltija: Neste Oyj
Patentinhaltijan asiamies: Kolster Oy Ab

Paatoksen perustana olevat asiakirjat

Vaite

Vaitteentekija UPM-Kymmene Oyj vaatii 14.7.2021 vastaanotetussa vaitteessd, etta PRH
kumoaa patentin FI128672 kokonaisuudessaan, koska patentti on mydnnetty, vaikka
patenttivaatimusten mukaiset ratkaisut eivat ole uusia tai eroa olennaisesti tunnetusta
(PatL 25 § 1 mom. 1 kohta). Lisaksi patentti tarkoittaa keksintoa, jota ei ole esitetty niin
selvasti, etta alan ammattimies voisi sen perusteella kayttaa keksintoa (PatL 25 § 1 mom.
2 kohta).

Viitejulkaisut

Vaitteen tueksi vaitteentekija on esittanyt (14.7.2021) julkaisut D1-D7.

D1 US 2015/0353866 (julk. 10.12.2015)

D2 Tall oil production and processing https://nzic.ora.nz/app/uploads/2017/10/4G.pdf
(julk. valilla 3.2.2018-10.2.2021, ks. D3)

D3 Wayback-machine kuvakaappaus, julkaisun D2 pvm

D4 Henry Z. Kister. Distillation Design (McGraw-Hill Education, 1992), s. 20-25, 259 ja 421
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D5 Cecil L. Smith, Distillation Control: An Engineering Perspective (2012) s. 28 ja 50
D6 EP0188387A2 (julk. 23.7.1986)
D7 FI127491 (julk. 9.7.2015)

Vaitteen perustelu
Vaitteentekija on esittanyt 14.7.2021 seuraavia perusteluja patentin kumoamiselle:

Uutuus ja olennainen ero (keksinnollisyys) (PatL 25 § 1 mom. 1 kohta; PatL 2 §)
Mydnnetyn patentin FI128672 itsendiset patenttivaatimukset 1 ja 14 (ensisijaisen
vaatimusasetelman mukainen patenttivaatimus 13) eivat ole uusia suhteessa julkaisuun
D1 tai julkaisuun D2.

Patenttivaatimukset 1 ja 14 eivat mydskaan ole keksinndllisia julkaisun D1 perusteella
yhdistettyna julkaisuun D4, D5 tai Dé.

Patenttivaatimus 1 ei ole keksinndllinen mydskaan julkaisun D2 perusteella yhdistettyna
yleistietamykseen tai julkaisuun D1 tai julkaisuun D7. Lisaksi patenttivaatimukset 1 ja

14 eivat ole keksinndllisia julkaisun D7 ja yleistietamyksen perusteella tai julkaisun D7 ja
julkaisun D4 tai D5 yhdistelman perusteella.

Keksinnon kuvauksen riittavyys (PatL 25 § 1 mom. 2 kohta)

Vaitekirjelman (14.7.2021) mukaan vditepatentissa ei ole esitetty ainuttakaan toimivaa
esimerkkia. Vaitepatentissa ei ole kuvausta siitd, miten olosuhteet tulisi valita, jotta
saavutetaan etu aikaisempaan tekniikkaan verrattuna. Nain ollen patenttivaatimus

1 tulee katsoa sisaltavan sellaisen menetelman ja patenttivaatimus 13 sellaisen
menetelman kayton, jota ei ole esitetty niin selvasti, etta alan ammattimies voi sen
perusteella kayttaa keksintoa.

Patentinhaltijan ja vaitteentekijan lausumat

14.07.2021 vastaanotettu vaite

26.11.2021 vastaanotettu patentinhaltijan lausuma, jonka yhteydessa on toimitettu
ensisijainen patenttivaatimusasetelma

17.03.2022 vastaanotettu vaitteentekijan lausuma

17.06.2022 vastaanotettu patentinhaltijan lausuma, jonka yhteydessa on toimitettu
toissijainen patenttivaatimusasetelma

23.09.2022 vastaanotettu vaitteentekijan lausuma

27.12.2022 vastaanotettu patentinhaltijan lausuma

Lisaksi vaitteentekija on 3.3.2023 esittanyt ylimaardisen lausuman, jonka ei ole katsottu
sisaltavan uusia perusteluja aikaisempiin lausumiin verrattuna ja patentinhaltija
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on esittanyt argumenttinsa perusteluihin aiemmissa lausumissaan. Tama lausuma
toimitetaan patentinhaltijalle tiedoksi taman vaitepaatoksen ohessa.

Paatoksen kohteena olevat patenttivaatimukset

Paatoksen kohteena ovat patentinhaltijan 26.11.2021 toimittamat ensisijaiset
patenttivaatimukset, joiden mukaisessa muodossa patenttihaltija pyytda ensisijaisesti
pysyttamaan patentin voimassa.

Itsendisessa patenttivaatimuksessa 1 on madritelty

(F1) menetelma mantydljya kasittavan syotteen (101) kasittelemiseksi, jossa
menetelmassa

(F2) syotteesta (101) erotetaan kevyt virta (129),

(F3) sen jalkeen syotteesta (101) poistetaan raskas jae (108), tunnettu siitd, etta
(F4) kevyen virran (129) erotuksessa syotteesta kaytetaan fraktiointilaitetta (105), joka
(F5) kasittaa yhden tai useamman reboilerin (137) ja

(F6) jarjestelyn hoyryn lauhduttamiseksi, jolloin

(F7) saadaan tisletta ja refluksoituvaa nestetta, ja jolloin

(F8) tisle kasittaa tarpattia ja vetta ja

(F9) menetelmassa lisaksi tarpatti erotetaan tisleesta, jolloin saadaan

(F10) tarpattituotetta (106).

Epaitsenaisissa patenttivaatimuksissa 2-12 on esitetty patenttivaatimuksen 1
sovellusmuodot.

Itsendisessa patenttivaatimuksessa 13 on maaritelty fraktiointilaitteen (105) kaytto,

joka fraktiointilaite kdsittaa yhden tai useamman reboilerin (137) ja jarjestelyn héyryn
lauhduttamiseksi tisleen ja refluksoituvan nesteen saamiseksi menetelmassa mantyoljya
kasittavan syotteen kuivaamiseksi. Suomenkielinen vaatimus 13 on korjattu vastaamaan
englanninkielista lisaamalla teksti "tisleen ja refluksoituva nesteen saamiseksi”.

Lisaksi patentinhaltija on 17.6.2022 toimittanut toissijaiset vaatimukset. Toissijaiset
patenttivaatimukset 1-12 eroavat ensisijaisista patenttivaatimuksista siten, etta
itsendinen vaatimus 13 on poistettu.
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Paatoksen perustelut

Huomioon otetut julkaisut
Vaitteen ratkaisemisessa on otettu huomioon julkaisut D1-D7.

Patenttivaatimusten tulkinta

Vaitekirjelman (14.07.2021) mukaan ja vditteentekijan vastineiden (17.3.2022, 23.9.2022)
mukaan patenttivaatimuksen 1 piirteet F7 "saadaan tisletta ja refluksoituvaa nestettd”,
ja F10 "saadaan tarpattituotetta” ovat toivomusluonteisia piirteita, joissa esitetaan
menetelmallad saavutettavaa toivottua lopputulosta. Tallainen piirre ei rajoita
patenttivaatimusta. Lisaksi ensisijaisen vaatimusasetelman patenttivaatimuksen 13
mukainen piirre "saadaan tisletta ja refluksoivaa nestetta” on toivomusluonteinen,
jolloin piirre ei rajoita patenttivaatimusta.

Patentinhaltijan vastineen (17.6.2022) mukaan patenttivaatimuksen 1 piirre

F7 on vaatimusta rajoittava tekninen piirre, jossa erotuksessa aikaansaadaan
jatkokasiteltavaksi tarpattia sisaltavaa jaetta ja silla on merkitysta vaatimuksen uutuutta
ja keksinnollisyytta arvioitaessa. Vastaavasti piirre F10 tdasmentda mita tuotteita
menetelmalld saadaan. Myoskaan patenttivaatimus 13 ei sisalla toivomusluonteisia
piirteita, koska piirteen “saadaan tisletta ja refluksoivaa nestetta” voidaan katsoa
tasmentavan fraktiointilaitteen toimintaa.

PRH katsoo, etta piirre F7 maarittelee toimintoa, joka saadaan aikaan kaytettaessa
vaatimuksen menetelmassa kaytettavaa, piirteiden F4-F6 avulla kuvattua laitetta. Piirre
F10 tasmentaa toimenpiteen "tarpatti erotetaan tisleesta” lopputulosta. Siten piirteet
F7 ja F10 ovat menetelmaa maarittelevia teknisia piirteita ja merkityksellisia uutuutta
ja keksinnollisyytta tarkasteltaessa. Vastaavasti patenttivaatimuksen 13 piirre "saadaan
tisletta ja refluksoivaa nestetta” on merkityksellinen.

Uutuus (PatL 25 § T mom. 1 kohta; PatL 2 §)

Ensisijainen vaatimusasetelma

Julkaisu D1

Julkaisussa D1 on esitetty (kappaleet [0001], [0005], [0033], [0035], [0042], [0072],
[0082], [0107]) menetelma mantyoljyn jalostamiseksi, jossa mantydljysta erotetaan
tarpattia sisaltava haihtuva fraktio. D1:ssa on esitetty patenttivaatimuksen 1 mukaiset
piirteet F1-F3, jossa mantyoljya sisdltavasta syotteesta erotetaan ensin kevyt virta, joiksi
esitetadn vesi ja haihtuvat yhdisteet, ja sen jalkeen syOtteesta poistetaan raskasjae,
kuten mantydljypiki (kappaleet [0001], [0033]).
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Julkaisussa D1 (kappale [0082]) kuvataan kevyen virran haihtuvien komponenttien
poisto kayttamalla hoyrystripperia ja/tai ohutkalvohaihdutinta. D1:n mukaan (kappale
[0107]) edullinen haihdutin on ohutkalvohaihdutin (thin film evaporator). Myos
stripperi-tyyppista pakattua kolonnia (stripper type tower, packed column eguipped
with high surface area packing) voidaan kayttaa kevyen virran erotukseen.

PRH katsoo, etta julkaisun D1 mukainen ohutkalvohaihdutin tai stripperi-tyyppinen
kolonni ei maarittele eika vastaa patenttivaatimuksen 1 mukaista fraktiointilaitetta, joka
kasittaa yhden tai useamman kiehuttimen (reboiler) ja erityisesti jarjestelyn hdyryn
lauhduttamiseksi, jolloin saadaan tisletta ja refluksoituvaa nestetta. Laitteeseen s
tripperi-tyyppinen kolonni” ei yleiskieleen vakiintuneen merkityksen mukaan sisally
lauhdutusjarjestelmaa.

Vastaavasti D1 ei esita patenttivaatimuksen 13 mukaista fraktiointilaitteen kayttoa
vedenpoistossa.

Julkaisu D2

Julkaisussa D2 on esitetty (sivu 4, kuvio 1; sivu 8, 3. ja 6. kappale; sivu 9, 4. kappale)
menetelma mantyoljyn jalostamiseksi. D2 kuvaa yleisesti kevyen jakeen ("head
streams”) ja vedenpoiston mantydljya sisaltavasta syotteesta kevyen jakeen erotuksessa
(s. 8, kappale "Dehydration”). Julkaisussa D2 (sivu 9, 4. kappale) on my®6s yleisesti
esitetty, ettd raakamantyoljyn tislauksessa rasvahappojen erotuksen yhteydessa
kaytetaan kolonneja, jotka sisaltavat reboilerin ja lauhduttimen.

Patenttivaatimuksen 1 osalta PRH katsoo, etta julkaisu D2 eroaa patenttivaatimuksen 1
mukaisesta menetelmasta siten, etta D2:ssa ei ole esitetty tarpattituotteen talteenottoa
patenttivaatimuksen 1 piirteiden F4-F6 mukaisella laitteistolla.

Patenttivaatimuksen 13 osalta PRH katsoo, etta julkaisu D2 eroaa patenttivaatimuksen
13 mukaisesta kaytosta siten, ettd D2 ei madrittele fraktiointilaitetta
vedenpoistovaiheessa. Vedenpoistovaiheessa kdytettya menetelmaa tai laitteistoa
(sivu 8, kappale "Dehydration”) ei ole kuvattu julkaisussa D2. Tasta syysta D2 ei esita
vaatimuksen 13 mukaista fraktiointilaitteen kayttéa mantyoljysyotteen kuivauksessa,
joka fraktiointilaite kasittaa yhden tai useamman reboilerin ja jarjestelyn hdyryn
lauhduttamiseksi tisleen ja refluksoituvan nesteen saamiseksi.
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Yhteenveto

Kumpikaan julkaisu D1 tai D2 esita patenttivaatimuksen 1 mukaista menetelmaa tai
patenttivaatimuksen 13 mukaista kayttoa, joten patenttivaatimusten 1 ja 13 kohteet
ovat uusia. Koska itsendisen patenttivaatimuksen 1 kohde on uusi, myds epaitsendisten
patenttivaatimusten 2-12 kohteet ovat uusia.

Toissijainen vaatimusasetelma
Koska ensisijaisen vaatimusasetelman mukaiset patenttivaatimukset 1-13, myos
toissijaisen vaatimusasetelman vastaavat vaatimukset 1-12 ovat uusia.

Olennainen ero (keksinnollisyys) (Patl 25 § T mom. 1 kohta; PatL 2 §)

Julkaisut D1 ja D2 ovat merkityksellisia keksinndn olennaista eroa arvioitaessa. Julkaisut
D3-D7 edustavat kaukaisempaa tekniikan tasoa.

Ensisijainen vaatimusasetelma

Julkaisu D1 + (yleistieto tai D4 tai D5)

Julkaisu D1 eroaa patenttivaatimuksen 1 mukaisesta menetelmasta siten, etta D1:ssa
ei ole esitetty patenttivaatimuksen 1 mukaista kevyen virran erotusta piirteiden F4-F6
mukaisella fraktiointilaitteistolla, jolloin saadaan tisletta ja refluksoituvaa nestetta ja
erottamalla tarpatti tisleesta saadaan tarpattituotetta.

Tekninen vaikutus, jonka patenttivaatimuksessa 1 maaritellyn keksinndn ero julkaisusta
D1 tunnettuun mantydljya kasittavan syotteen kasittelyyn nahden saa aikaan

on, ettd tarpattituotteen talteenotossa vahemman hartsi- ja rasvahappofraktioita
paatyy kevyeen fraktioon ensimmaisessa vaiheessa. Patenttivaatimuksen 1

mukaisen keksinnon ratkaisema objektiivinen tekninen ongelma on miten parantaa
happofraktion saantoa mantyodljysta menetelmassa, josta erotetaan tarpattijae.

PRH katsoo, etta patenttivaatimuksessa 1 esitetty ratkaisu tahan objektiiviseen
tekniseen ongelmaan ei ole tekniikan tason perusteella alan ammattimiehelle
ilmeinen, koska julkaisu D1 yksinaan tai yhdistettyna julkaisun D4 tai D5 ei esita tai
ohjaa patenttivaatimuksen 1 mukaisen fraktiointilaitteen kayttoon piirteiden F1-

F10 mukaisessa menetelmassa. Julkaisun D1 stripperi-tyyppinen kolonni ei vastaa
toimintaperiaatteeltaan tai rakenteellisilta piirteiltddn patenttivaatimuksen 1 mukaista
fraktiointilaitetta (piirteet F4-F6), joka kasittad yhden tai useamman reboilerin

ja jarjestelyn hoyryn lauhduttamiseksi, jolloin saadaan tisletta ja refluksoituvaa
nestettd. D1:ssa kevyen jakeen erotuksessa on esitetty edullisesti kaytettavan
ohutfilmihaihdutinta (kappale [0107]). Edelleen vaikka julkaisun D1 mukaisesti
(kappale [0114]) riittava kevyen jakeen poisto saadaan myds kayttamalla stripperi-
tyyppista kolonnia, niin D1:ssa esitetty hoyrystrippaus ei vastaa patenttivaatimuksen
1 piirteiden F4-F6 mukaista fraktiointilaitetta eika erityisesti kasita erillista lauhdutinta
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puhtaamman kevyen fraktion ja siten tarpattituotteen talteenotossa. D1 ei mydskaan
ohjaa kayttamaan hoyrystrippausta tarpattituotteen talteenottoon.

Julkaisut D4 ja D5 ovat alan yleisia tislausta kasittelevia tekstikirjoja, jotka kuvaavat
(D4: kappale 2.1.2, kuviot 2.2 ja 2.3; D5: kuvio 1.11.) yleisesti tislauksessa tunnettuja
laitteita ja fraktiointilaitteen toimintaperiaatetta. Kumpikaan julkaisu D4 tai D5 ei esita
mantyoljyn tislausta. Erityisesti julkaisun D4 hoyrystrippaus-laite (kuvio 2.3.a) ei sisalla
patenttivaatimuksen 1 piirteen F6 mukaista lauhdutinosaa.

Taten patenttivaatimuksen 1 mukainen menetelma ja vastaavasti patenttivaatimuksen
13 mukainen laitteiston kaytto eivat ole ilmeisia julkaisun D1 perusteella yksinaan tai
yhdistettyna julkaisun D4 tai D5 kanssa.

Julkaisu D2 + (yleistieto tai D1 tai D7)

Julkaisussa D2 on esitetty (sivu 4, kuvio 1; sivu 7, 4. kappale; sivu 8, 3. ja 6. kappale; sivu
9, 4. kappale) yleinen menetelma mantyoljyn jalostamiseksi. Julkaisun D2:n mukaisesti
(sivu 4, kuvio 1; sivut 6, 7) kevyen jakeen (vesi ja muut haihtuvat komponentit) poisto
tapahtuu joko “initial separation” vaiheessa ennen raskaamman jakeen poistoa ja/

tai raskaamman jakeen erotuksen (hartsihappokolonnin) jalkeen "heads separation”
vaiheessa.

PRH katsoo, etta julkaisu D2 eroaa patenttivaatimuksen 1 mukaisesta menetelmasta
siten, etta D2:ssa ei ole esitetty ensimmaisessa erotuksessa (sivu 4, kuvio 1,

"initial separation”) kdytettavaa fraktiointilaitetta eika erityisesti tarpattituotteen
talteenottoa. Julkaisu D2 yksinaan tai yhdessa julkaisun D1 kanssa ei mydskaan ohjaa
patenttivaatimuksen 1 mukaisen fraktiointilaitteen (piirteet F4-F6) kayttoon kevyen
fraktion erotuksessa ennen raskaamman jakeen poistamista (piirteet F2 ja F3) ja
tarpattituotteen patenttivaatimuksen 1 mukaiseen talteenottomenetelmaan. Julkaisu
D7 edustaa kaukaisempaa tekniikan tasoa. Patenttivaatimuksen 1 mukainen menetelma
ei siten ole alan ammattimiehelle ilmeinen julkaisun D2 perusteella yksinaan tai
yhdistettyna julkaisun D1 tai D7 kanssa.

PRH katsoo, etta patenttivaatimuksen 13 mukainen fraktiointilaitteen kaytto,

joka fraktiointilaite kasittaa yhden tai useamman reboilerin ja jarjestelyn

hoyryn lauhduttamiseksi mantydljya kasittavan syotteen kuivaamiseksi, on alan
ammattimiehelle ilmeinen julkaisun D2 perusteella. D2:n mukaisesti kevyen jakeen
erotusvaihe ("heads separation”) toteutetaan ensimmaisen vaiheen (“initial separation”)
lisaksi my6s hartsihappoerotuksen (sivu 4 kuvio 1, sivut 6 ja 7) jalkeisessa "h eads
separation” -vaiheessa. Kuvion 1 (sivu 4) mukaisesti alan ammattimiehelle on selvaa,
ettd tama erotusvaihe, jossa poistuu edelleen vetta ja haihtuvia komponentteja
("heads”), on ilmeista toteuttaa hartsihappojen erotuksen jalkeen vastaavasti kuin esim.
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rasvahappojen erotus (sivu 7, 4. kappale) kayttamalla fraktiointilaitetta, joka kasittaa
patenttivaatimuksen 13 mukaisesti reboilerin ja lauhduttimen.

Nain ollen patenttivaatimuksen 1 mukainen menetelma eroaa olennaisesti tunnetusta
tekniikasta ja patenttivaatimuksen 13 kohde ei eroa olennaisesti ennestaan tunnetusta
tekniikasta julkaisun D2 perusteella.

Julkaisu D7 + (yleistieto tai D4 tai D5)

PRH katsoo, etta julkaisu D7 esittaa kaukaisempaa tekniikan tasoa patenttivaatimuksille
1ja 13. Julkaisussa D7 on esitetty (sivu 2, rivi 31- sivu 3, rivi 15) jarjestelma
polttoainekomponenttien tuottamiseksi biologista alkuperaa olevasta materiaalista. D7
kuvaa haihdutusjarjestelman (sivu 2, rivit 31-33) biologista alkuperaa olevan materiaalin
puhdistamiseksi ja vetykasittelemiseksi hiilivety-yhdisteiden tuottamisessa. Julkaisu D7
ei siten esita tai ohjaa tarpattituotteen talteenottoon patenttivaatimuksen 1 mukaisella
laitteistolla eika mydskaan patenttivaatimuksen 13 mukaiseen laitteiston kayttoon
vedenpoistossa.

Yhteenveto

Itsendisen patenttivaatimuksen 1 mukainen menetelma eroaa olennaisesti ennestaan
tunnetusta tekniikasta. Koska itsendisen patenttivaatimuksen 1 kohde eroaa
olennaisesti ennestaan tunnetusta tekniikasta, epditsendisten patenttivaatimusten 2-12
kohteet eroavat myos olennaisesti ennestaan tunnetusta tekniikasta.

Itsendisen patenttivaatimuksen 13 mukainen menetelman kaytto ei eroa olennaisesti
ennestadn tunnetusta tekniikasta julkaisun D2 perusteella.

Toissijainen vaatimusasetelma

Koska toissijaisesta vaatimusastelemasta on poistettu itsendinen patenttivaatimus 13,
toissijaisen vaatimusasetelman mukaiset patenttivaatimukset 1-12 ovat uusia ja eroavat
olennaisesti tunnetusta tekniikasta.

Keksinnon kuvauksen riittavyys (PatL 25 § 1 mom. 2 kohta)

Vaitekirjelman (14.7.2021) mukaan vditepatentissa ei ole esitetty ainuttakaan toimivaa
esimerkkia. Vaitepatentissa ei ole kuvausta siitd, miten olosuhteet tulisi valita, jotta
saavutetaan etu aikaisempaan tekniikkaan verrattuna. Nain ollen patenttivaatimus

1 tulee katsoa sisaltavan sellaisen menetelman ja patenttivaatimus 13 sellaisen
menetelman kayton, jota ei ole esitetty niin selvasti, etta alan ammattimies voi sen
perusteella kayttaa keksintda. Patentinhaltijan lausuman (26.11.2021) mukaan patentin
selitysosassa (sivu 8, rivit 22-32) on yksityiskohtaisesti selostettu fraktiointilaitteen
kayttoon liittyvia tyypillisia olosuhteita. Lisaksi patentinhaltijan lausuman (17.6.2022)
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mukaan keksinnon mukainen menetelma on kuvattu selitysosassa (sivu 6, rivi 7- sivu 7,
rivi 9; sivu 12, rivit 8-27; kuvio 1).

PRH katsoo, etta vaitteentekijan argumentointi, jossa patenttivaatimusten 1 ja 13
mukaiset keksinnot eivat olisi toteutettavissa siten, etta saavutettaisiin etu tunnettuun
tekniikkaan verrattuna, ei liity keksinnon riittavaan kuvaukseen.

PRH katsoo, etta ensisijaisen vaatimusasetelman mukaiset patenttivaatimuksen piirteet
F1-F10 seka patenttivaatimus 13 on esitetty riittavan selvasti patentin selitysosassa
(sivu 6, rivi 7- sivu 7, rivi 9; sivu 8, rivit 22-32; sivu 12, rivit 8-27; kuvio 1), jotta alan
ammattimies voi sen perusteella kayttaa keksintoa. Mikali patenttivaatimuksesta
puuttuisi joitain selityksessa esitettyja keksinnon valttamattomia piirteita, niin tallainen
asia liittyisi patenttivaatimuksen selvyyteen. Patenttivaatimuksen epatasmallisyys ei ole
patenttilain 25 §:n mukainen patentin kumoamisperuste.

Keksinto on patentissa esitetty niin selvasti, etta alan ammattimies voi sen perusteella
kayttaa keksintoa.

Yhteenveto paatoksesta

Ensisijaisten patenttivaatimusten 1-13 kohteet ovat uusia ja patenttivaatimusten 1-12
kohteet eroavat olennaisesti ennestaan tunnetusta tekniikasta. Patenttivaatimuksen 13
kohde ei eroa olennaisesti ennestaan tunnetusta tekniikasta (PatL 25 § 1 mom. 1 kohta,
PatL 2 §).

Toissijaisten patenttivaatimusten 1-12 kohteet ovat uusia ja eroavat olennaisesti
ennestaan tunnetusta tekniikasta (PatL 25 § 1 mom. 1 kohta, PatL 2 §).

Keksintd on esitetty patentissa niin selvasti, etta ammattimies voi sen perusteella
kayttaa keksintda (PatL 25 § 1 mom. 2 kohta).

PRH pysyttaa patentin FI128672 voimassa patenttilain 25 §:n 3 momentin nojalla
muutetussa muodossa, silla patentin pysyttamiselle voimassa muutetussa muodossa
17.6.2022 toimitetuilla toissijaisilla patenttivaatimuksilla ei ole mitaan patenttilain 25 §:n
1 momentissa tarkoitettua estetta.

Lyhenteet

PatL = patenttilaki
PatA = patenttiasetus
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